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Referendum 2026, il voto rispetto al reddito

'analisi della distribuzione del voto rispetto al reddito nel referendum
confermativo sulla riforma della giustizia del 22-23 marzo 2026, offre
interessanti spunti di analisi.

U'ampia vittoria del NO e maturata soprattutto nelle grandi citta,
orientate politicamente verso il centro-sinistra.

Come accade in tutte le tornate elettorali, ad eccezione dei referendum
abrogativi (in cui prevale l'invito al non voto), l'affluenza cresce
allaumentare del reddito, sia nella dimensione territoriale (e maggiore
al Nord rispetto al Sud) che all’interno delle zone di ciascuna citta.

Anche |'espressione del voto ha seguito la stessa tendenza: una vittoria
schiacciante dei NO nelle zone a minor reddito, che si riduce quando ci
si sposta in quelle piu centrali con redditi maggiori.

Cio lascia ritenere che se si fosse registrata una maggiore partecipazione
al voto nelle periferie delle grandi citta si sarebbe venuto a determinare
un risultato ancora piu netto a favore del NO.



Referendum 22-23 marzo 2026

Riforma Costituzionale sulla Giustizia

Citta Reddito 2023  Sezioni Zone CAP Elettori Votanti Affluenza% SI'% NO %
Torino 28.889 919 33 631.560 403.488 63,9 35,24 64,76
Genova 26.847 653 43 434,182 274.898 63,3 35,98 64,02
Milano 40.521 1.249 38 951.417 619.790 65,1 41,67 58,33
Bologna 31.956 445 19 290.209 207.823 71,6 31,81 68,19
Firenze 30.773 360 21 265.348 189.349 71,4 33,43 66,57
Roma 31.360 2.599 72 2.057.426 1.322.126 64,3 39,67 60,33
Napoli 24.556 883 25 711.257 352.422 49,5 24,51 75,49
Palermo 23.943 600 25 504.571 243.130 48,2 31,06 68,94
Grandi Citta 31.310 7.708 276 5.845.970 3.613.026 61,8 36,40 63,60
Italia 24.308 61.591 45.944.473 27.075.078 58,93 46,26 53,74

Le 8 grandi citta rappresentano il 13% del corpo elettorale in ltalia e
hanno contribuito in misura determinante all’'affermazione del NO,
con uno scarto di 10 punti in piu rispetto alla media nazionale (quasi
un milione di voti su una differenza totale di due milioni).



L'affluenza nelle grandi citta rispetto al reddito
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'affluenza (61,8%) € stata solo di poco inferiore a quella delle Politiche del 2022
(63,5%). In tutte le citta I'affluenza e stata maggiore nelle zone a maggior reddito
(inclinazione dal basso verso l'alto). LUinclinazione é piu accentuata a Palermo e
Napoli, dove si e registrata una minore affluenza per la scarsa partecipazione
degli elettori con reddito piu basso.



Favorevoli alla Riforma Costituzionale sulla Giustizia
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In tutte le citta il consenso e stato maggiore nelle zone con reddito piu
alto, con una tendenza piu marcata a Napoli, Bologna e Genova, ma
non a Palermo, in cui la netta affermazione del No e distribuita in
maniera piu uniforme.



Torino - Affluenza rispetto al reddito per zona (Cap)
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La relazione tra affluenza e reddito mostra un aumento della partecipazione al
crescere del reddito, con percentuali oltre il 70% nelle circoscrizioni 1 — Centro,
Crocetta e 8 — San Salvario, Cavoretto, Borgo Po, Nizza Millefonti, Lingotto,
Filadelfia e tra il 50-60% nelle circoscrizioni 5 - Borgo Vittoria, Madonna di
Campagna, Lucento, Vallette e 6 Regio Parco, Barriera di Milano, Falchera,
Rebaudengo, Barca-Bertolla, Villaretto



Torino — Favorevoli alla riforma costituzionale sulla
Giustizia per reddito e zona (Cap)

50
10121
: 10131
10133
10156 e
: tossd S 10129 10‘12'8 """"""
1015mﬁ6 .................................
101424 I I .
35 “."n”.uﬂi?iari6?§71"10132
----------- 101271014
10122 10139 1012610143 10138
30
o o y =0,0002x + 30,356
10124 R?2=0,2261
10125
25
20
15.000 20.000 25.000 30.000 35.000 40.000 45.000 50.000 55.000 60.000 65.000

La percentuale di SI’ € direttamente proporzionale al reddito, ma non raggiunge
mai la maggioranza con un massimo del 45% a Solferino, San Carlo, Corso
Matteotti (10121) e Gran Madre, Borgo Po, Villa della Regina (10131). Trionfano i
NO soprattutto a Vanchiglia (10124) e San Salvario (10125), con la sezione 657 di



Genova - Affluenza rispetto al reddito per zona (Cap)
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La retta di interpolazione mostra una netta prevalenza della partecipazione nelle
zone a maggior reddito, con oltre il 75% a via Acquarone, Piazza Cappuccini, Piazza
Carmine (16125) e di poco superiore al 50% a San Vincenzo, Via XX Settembre
(16121).



Genova - Favorevoli alla riforma costituzionale sulla
Giustizia per reddito e zona (Cap)
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La percentuale di Si e direttamente proporzionale al reddito ma prevale solo a
San Giuliano (16145) e Albaro (16146); i picchi massimi sono nella sezione 19 a
Ca Nuova (73%) e 86 di Sestri (72%). Viceversa il NO vola al 75% a San Giorgio,
San Lorenzo (16123) e Castelletto, via Garibaldi, via Maddalena (16124) con
’84% nella sezione 288 di Pre



Milano - Affluenza rispetto al reddito per zona (Cap)
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Valori superiore all’affluenza media del 65% si trovano nelle zone a maggior
reddito Duomo, Crocetta (20122) e City Life, Pagano (20145). Valori piu bassi a
Barona, Gratosoglio (20142) e nel Municipio 7.



Milano — Favorevoli alla riforma costituzionale sulla
Giustizia per reddito e zona (Cap)
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La percentuale di SI’ (41,7%) aumenta con il reddito e prevale a Brera, Castello
(20121) con le sezioni 78 e 79 oltre il 70%; Duomo, Crocetta (20122); City Life,
Pagano (20145). A Via Padova, Loreto (20127) il NO raccoglie il 65% dei voti.



Bologna - Affluenza rispetto al reddito per zona (Cap)

80
40122 40137 40125
40134 40123
7 40135
40124
40126 40136
40139 40138
40141
40133
70 40121 y = 0,0002x + 66,988
401290131 R?=0,3061
40128
40132
40127
65
20.000 25.000 30.000 35.000 40.000 45.000 50.000 55.000 60.000

La retta di interpolazione mostra una leggera prevalenza della partecipazione
nelle zone a maggior reddito, con oscillazioni contenute tra il 67% di San Donato,
viale Europa (40127) e oltre il 75% a Marconi (40122), via Rizzoli (40125), Costa,
Saragozza (40134) e Murri (40137).



Bologna — Favorevoli alla riforma costituzionale sulla
Giustizia per reddito e zona (Cap)
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La percentuale di Si (31,8%) cresce proporzionalmente al reddito, sfiorando il
50% a Via dei Colli, via degli Scalini (40136) e un anomalo 83% nella sezione 278
di Bolognina nel quartiere Navile. Quasi il 75% di NO a Bolognina, Corticella
(40129) e San Donato, viale Europa (40127).



Firenze - Affluenza rispetto al reddito per zona (Cap)
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La retta di interpolazione mostra una leggera prevalenza della partecipazione
nelle zone a maggior reddito, anche se il 75% e superato a Statuto, Rifredi,
Romito (50134) e a Careggi (50139). Al di sotto del 65% l'affluenza a Peretola
(50145).



Firenze — Favorevoli alla riforma costituzionale sulla
Giustizia per reddito e zona (Cap)
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La percentuale di Si aumenta al crescere del reddito, senza mai prevalere sul NO,
fatta eccezione per 5 sezioni elettorali, superando il 40% solo a Porta al Prato
(50123). Il NO supera il 70% in alcune zone a basso reddito quali Serpiolle
(50141), Le Cure (50133) e Statuto, Rifredi, Romito (50134).



Roma - Affluenza rispetto al reddito per zona (Cap)
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La retta di interpolazione mostra una discreta prevalenza della partecipazione nelle zone
a maggior reddito con una decina di sezioni in cui e stato superato I'80% di affluenza e il
Municipio 2 al 73%. Il dato piu basso e il 52,5% del Municipio 5.



Roma — Favorevoli alla riforma costituzionale sulla
Giustizia per reddito e zona (Cap)

00197
60
00191
55 00187
00123
00193
50 00186
00334800166 odg?
00133 00134 192 00135 T

4> Bs | T 00198

omoﬁﬂs 00165 e

00119 0099321 o128 . 00m3a "
00155000885 08937800162 ... 9 00161

40 016%,1,20463 TRQLET. Lo 0048%96  nn1oa

OW, . OULST 0014300137 2000184

.......... OQHAEE2% (1140 00142 00151
00175 00181
35 S 00153 y = 0,0002x + 33,496
60172 0014100147
00176 00 R?=0,1594
Hiss )
30 00156145
25
10.000 20.000 30.000 40.000 50.000 60.000 70.000 80.000

La percentuale di Si (39,7%) cresce proporzionalmente al reddito, superando il
60% a Parioli, Villa Borghese (00197), il dato piu alto registrato nelle grandi citta e
facendo registrare il 57% a Tor di Quinto, Due Ponti, Ponte Milvio (00191). Il NO
va oltre il 70% a Ostiense (00145) e Garbatella (00154).



Napoli - Affluenza rispetto al reddito per zona (Cap)
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La retta di interpolazione mostra una netta prevalenza della partecipazione nelle
zone a maggior reddito, con valori superiori al 65% al Vomero (80127), Vanvitelli,
Santobono, Castel Sant’Elmo (80129) e Chiaia (80121). Laffluenza media non ha
raggiunto il 50% per lo scarso contributo dei quartieri a minor reddito, tra cui
Vico Vicaria, San Lorenzo, Forcella (80139) e Piazza Garibaldi, Stazione (80142).



Napoli — Favorevoli alla riforma costituzionale sulla
Giustizia per reddito e zona (Cap)
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La percentuale di SI’ si ferma al 24,5% e va oltre il 40% solo a Mergellina (80122)
e Posillipo (80123). Schiacciante la vittoria del NO a San Giovanni a Teduccio
(80146), Ponticelli, Barra (80147) e Bagnoli (80124).



Palermo - Affluenza rispetto al reddito per zona (Cap)
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A Palermo, solo il 48% degli elettori si e recato alle urne, con la retta di
interpolazione orientata verso l'alto. Scarsa |'affluenza nelle zone a minor reddito di
Ballaro (90134), Croceverde, Guarnaschelli (90121) e Corso dei Mille, Messina
Marine (90122). Solo a Principe di Palagonia (90144) e Via Dante, Villa Trabia
(90141) ha votato piu dei due terzi degli aventi diritto.



Palermo — Favorevoli alla riforma costituzionale sulla
Giustizia per reddito e zona (Cap)
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La prevalenza dei NO (69,1%) dipende solo marginalmente dal reddito medio
degli elettori di ogni zona. In una sola sezione, la 312 della Circoscrizione 6, il SI’
ha prevalso con il 69% di voti e solo a Mondello, Addaura (90149) si e sfiorato il
40% di consensi alla riforma. Netta affermazione del NO a Kalsa (90133), Zisa

(90138) e Ballaro (90134).



Avvertenze

Il reddito Irpef 2023 considerato e lordo e non comprende i
contribuenti con reddito nullo (fonte: Dipartimento delle Finanze —
Dichiarazioni fiscali)

L'associazione delle sezioni elettorali al Cap e stata effettuata a
partire dallo stradario elettorale di ciascuna citta

Se in una sezione elettorale ricadono piu Cap e stato scelto quello
prevalente

Ad ogni elettore e stato attribuito il reddito medio del Cap in cui
risiede

| voti per sezione elettorale sono quelli non ufficiali messi a
disposizione dagli uffici elettorali comunali e dal Ministero
dell’Interno-Eligendo

L’analisi riflette le disuguaglianze dei redditi tra i diversi Cap di ogni
citta, ma non quelle che sussistono all’interno di ciascun Cap

Le rette sono ottenute per interpolazione lineare



https://www1.finanze.gov.it/finanze/pagina_dichiarazioni/public/dichiarazioni.php
https://elezioni.interno.gov.it/risultati/20250608/referendum/scrutini/italia/italia

